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0z
1944 sonbaharinda gergeklestirilen Ahiska siirgiinii, cephede kanitlanan askeri sadakatin sinir siyasetinin soguk
hesabinda nasil hiikiimsiizlestirildigini gosterir. Kizil Ordu’da on binlerce Ahiskali erkegin cephede savastigi bir
donemde, ailelerin Tiirkiye sinir kusagindan es zamanlt bigimde yerlerinden edilerek Orta Asya’ya siirgiin
edilmesi, ¢calismanin merkez kavrami olan ‘sadakat paradoksu’nu goriiniir kilar. Bu c¢alisma, ‘giivenlik’
gerekgesini mesrulastirici bir perde olarak goriir ve siirgiinii, sinirin etnik dokusunu degistirmeyi hedefleyen,
uzun erimli bir demografik miihendislik stratejisinin amagl uygulamasi olarak ele alwr.

Betimleyici—yorumlayict tarihsel sosyoloji c¢ergevesinde; Devlet Savunma Komitesi kararlari, Beriya nin
yazismalari ve ozel iskan kayitlart metin tenkidi ve séylem analiziyle incelenmis; sozlii tavih ve ikincil literatiirle
iicgenleme  yapumstir Idari  metinlerin - mesrulastiricr  sozliigii — (tahlive-kacak¢ilik-casusluk) — séylem
¢oziimlemesiyle ayristirimig; sozlii tarih anlatisi, mikro deneyimi makro arsiv oriintiileriyle iligkilendirmigtir.
Bulgular, (i) Kursk sonrasindaki Sovyet askeri iistiinliik baglaminda zamanlama—gerek¢e uyumsuzlugunu, (ii)
olgek ve ikame iskan tizerinden operasyonun planli-idari niteligini, (iii) 6zel iskan rejiminin hareketlilik, egitim
ve kimlik iizerindeki uzun erimli kisitlarini ve (iv) cepheden doniiste bosaltilmis kéylerle karsilagmanin tirettigi
¢cifte travmayi ortaya koymaktadir.

Sonugta ¢alisma, sinir bélgelerinde “giivenlik” soyleminin niifus miihendisligine terciime edilisini ve sadakatin
neden giivence degil risk isaretine doniisebildigini kuramsal ve belgesel diizeyde a¢ikliga kavusturarak siirgiin—
zorunlu go¢ yazinina ézgiin bir katki sunmay: hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Ahiska Tiivkleri, 1944 Ahiska Siirgiinii, Kizil Ordu, Etnik/Demografik Miihendislik, Sadakat
Paradoksu.
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Abstract

The deportation of the Ahiska Turks in the autumn of 1944 illustrates how battlefield-proven military fidelity was
nullified in the cold calculus of border politics. At a moment when tens of thousands of Ahiska men were fighting
at the front in the Red Army, their families were simultaneously uprooted from the Turkish border zone and
deported to Central Asia—an outcome that makes visible the study s central concept, the “fidelity paradox.” The
article treats the official “security” rationale as a legitimating veil and analyzes the deportation as the deliberate
implementation of a long-term demographic-engineering strategy aimed at reconfiguring the ethnic composition
of the borderland.

Within a descriptive—interpretive historical-sociology framework, decisions of the State Defense Committee,
correspondence by Lavrentiy Beria, and special-settlement records are examined through textual criticism and
discourse analysis, supported by triangulation with oral history and secondary scholarship. The legitimating
administrative lexicon (evacuation—smuggling—espionage) is unpacked through discourse analysis, while oral
testimony connects micro-level experience to macro-level archival patterns. The findings identify: (i) a timing—
rationale misfit, given Soviet military superiority after the Battle of Kursk; (ii) a planned administrative
architecture, evident in the scale of operations and replacement settlement, (iii) long-term restrictions on mobility,
education, and identity under the special-settlement regime; and (iv) a double trauma, manifested in soldiers’
return to emptied villages.

In sum, the study clarifies—conceptually and empirically—how “security” in the borderlands was translated into
population engineering, and why fidelity could become a risk signal rather than a guarantee of protection, thereby
offering an original contribution to scholarship on deportation and forced migration.

Keywords: Ahiska Turks, 1944 Ahiska Deportation, Red Army, Ethnic/Demographic Engineering, Fidelity
Paradox.

Pe3zrome

Ilposeoénnan ocenvio 1944 200a Oenopmayus mypKO8-axvicka OeMOHCMpUpyem, Kakum obpazom
noomeepoicoénnas Ha none 0605 BOEHHAS BEPHOCMb Oblla obecyeHena 8 XON00HOM pacuéme NpuepaHuyHou
ROAUMUKY. B mo epems kak Oecsimiu mulCsiy Mys#CHUH U3 YUCTA MYPKOG-AXbICKA CPAICATUCH HA (DPOHMAX 6 poax
Kpacnoii apmuu, ux cemvu 00Ho8peMeHHO ObLiu Bblceenbl U3 npuepanuynoi 30usl ¢ Typyuetl u omnpasienvl 6
Cpeonroio A3uto, umo Ha2IA0HO 8bIABIAEM YEeHMPATbHOE OISl UCCIe008aHUA NOHAMUE «NAPAOOKca gepHocmuy. B
cmamve «mepa Oe30nACHOCMUY PACCMAmpueaemcs He Kax 00bscHeHue, a Kak jesumumupylowuil ¢acao,
CKPBISAIOWULL  YELeHANPAGLEHHYIO Pearu3ayuio 00N20CPOUHOU CMpame2uu 0emMocpaQuuecKol UHiICeHepul,
HANPAGIEHHOU HA NEPEKOHPULYDAYUIO IMHULECKO20 TAHOUADMA NPUSDAHUYHO20 PECUOHA.

B pamxax onucamenvno-unmepnpemamugHol UCMOPUYECKOU COYUONOSUU AHATUSUPYIOMCA NOCMAHOBIEHUS
Tocyoapcmeennoco Komumema QOb6oponvl, nepenucka Jlaspewmuii Bepusa u mamepuanvl cneynoceieHuil;
NPUMEHAIOMCS. MEKCMYANbHAA KPUMUKA, OUCKYDPCUGHBIIL AHANU3, d MAKICe MPUAHSYIAYUS OAHHBbIX YCHHOU
ucmopuu u 6MOPUYHOU 1umepamypsl. Jlekcuka aOMUHUCMPamueHoL 1ecUmuMayuy (36aKyayus — KOHmpabanoa
— WUNUOHADIC) BCKPBIGACMCS CPEOCMBAMU OUCKYPCUBHO20 AHANU3A, 4 HAPPAMUGHL YCHIHOU UCIOPUU COOMHOCAMCA
C  MAKpoypoeHeGblMU  apXuHuiMu — nammepHamu.  Ilonyuennvie  pesyibmamvl  NOKA3bIGAIOM.
(i) Hecoomeemcmeaue mexncoy 8pemeHeM NPUHAMUSL PeUerUs U 3as681eHHOU MOMUBUPOBKOU HA (hoHe BOEHHO20
npesocxoocmea CCCP nocne Kypckou bumebt,

(1i) nIAHOB0-AOMUHUCIMPAMUBHBILI XAPAKMED ONEPaAYUU, BbIPANCEHHBI 8 € Macumabe u 102uKe nepeceneHus-
3ameujenus;

(iii) OnumenvHble O2PAHUYEHU MOOUTLHOCMU, O00pPA308AHUs U UOEHMUYHOCMU 6 DAMKAX PelCumMd
cneynoceneHull,

(1v) «0B80UHYIO MPABMY», NPOABUBUUYIOCA 8 6036PAWjeHUU PPOHMOBUKOS 6 ONyCcmesuiue CEq.

B umoze uccredosanue KOHYeNnmMydanibHO NPOACHAEM, KAKUM 00pasomM 6 MNOSPAHUYHBIX 30HAX OUCKYDC
«be3onacHocmuy npespawjancsa 8 npaKmuxy 0emocspaguueckoeo nepeycmpoucmed u nouemy 8epHOCmb MO21d
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CMAaHOBUMBCS He PeCcypcoM 2apaHmul, a UHOUKAMOPOM PUCKA, MeM CaMblM 6HOCA OPUSUHANbHLIL 6KIAO 6
ucmopuozpaduio oenopmayuii U RPUHYOUMENbHBIX MUSPAYULL.

Knrwouesvie cnosa: Typxu axvicka, [Henopmayus mypox axvicka 6 1944 200y, Kpacmaa apmus,
amHuyeckas/Oemozpagpuueckas unxcenepus, Ilapadokc eeprocmu.

1. Giris

Kafkasya, Avrupa ile Asya arasindaki gegis koridorunda yer alan ve modern donemde biiylik giic
rekabetinin yogunlastig1 bir sinir kusagidir. Bolge, tarih boyunca kadim ticaret ve gecis yollarinin
kesistigi bir kavsak olmakla kalmamis; Sovyetler Birligi doneminde, 6zellikle ikinci Diinya Savast
sirasinda, giivenlik soylemleri, niifus miithendisligi ve ideolojik homojenlestirme girisimlerinin ¢akistigi
bir saha hiline gelmistir. Giiniimiizde yaklasik otuz milyon niifusun ve elliden fazla dilin bir arada
bulundugu bu mozaik, kuzeyde Rusya Federasyonu’na bagli yedi 6zerk cumhuriyeti; giineyde ise
Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan bagimsizligini kazanan Azerbaycan, Giircistan ve
Ermenistan’1 kapsamaktadir.

Bu genis cografyanin merkezi diigiim noktalarindan biri olan Ahiska bolgesi, tarihsel olarak Tiirkiye’nin
kuzeydogusu ile Ermenistan’in kuzeybatisi arasinda; gilinlimiizde ise Giircistan’in gilineybatisindaki
Samtshe-Cavahetya idari birimi i¢inde konumlanir. Ahiska, Adigén, Aspindza, Ahilkelek ve
Bogdanovka merkezleriyle iki ylize askin koyii i¢ine alan bu sinir havzasi, II. Diinya Savasi boyunca
Kizil Ordu’ya yogun insan giicii sevk etmistir. Yalnizca Ahiska Tiirklerinden yaklasik 40.000 erkegin
farkli cephelerde gorev yapmasi (Bugay, 1995; Beyer, 2010), bdlgenin savas ekonomisi ve mobilizasyon
rejimleriyle ne ol¢iide eklemlendigini gostermektedir. Ne var ki savag siirerken, Kasim 1944°te aynm
toplulugun ailelerinin topyekiin siirgiin edilmesi, devlet-toplum iliskisinde “sadakatin bedeli”ni goriiniir
kilan derin bir tarihsel paradoksu aciga ¢ikarmistir. Bu makale, s6z konusu paradoksu hem arsiv
belgeleri hem de taniklik anlatilar1 {izerinden yeniden degerlendirerek 1944 siirgiiniinii, “glivenlik”
sOylemine dayali bir mesrulagtirma zarfina yerlestirilmis demografik miihendislik ve yeniden tertip
projesi olarak yorumlar (Martin, 2001; Polian, 2004; Slezkine, 1994; Uravelli, 2009).

Calismanin analitik gercevesi iki temel iddiaya dayanir. Ilk olarak, Ahiska siirgiinii dar anlamda bir
“giivenlik tedbiri” degil; Tiirkiye sinir kusaginda etnik bilesimi yeniden tertip etmeye doniik kasitli bir
niifus miithendisligi hamlesidir. ikinci olarak, cephede belgelenen baghlik -maddi kayiplar, madalyalar
ve hizmet kayitlartyla somutlagsa dahi- siir siyaseti ve ideolojik hedefler karsisinda degersizlesmis;
sadakat, glivence iiretmek yerine kolektif cezalandirmanin mesrulastirildigi bir baglama evrilmistir.

Bu baglamda makale, arsiv malzemesi, ikincil literatiir ve birinci el tanikliklar1 kargilastirmali bigimde
icgenleyerek seferberlige alinma siireclerini, cephedeki kullanim bigimlerini ve 1944 siirgiiniiniin
tasarim—icra—sonug zincirini ¢oziimlemeye caligir. Bulgular, savas sonrasi eve donebilenlerin eski
yerlesimlerine girisinin ¢ogu zaman engellendigini; bosaltilmis koyler ve dagilmis hanelerle
karsilagsanlarin Orta Asya’da aile iz siiriisline mecbur birakildigini gdstermektedir. Boylece “sadakatin
bedeli”, yalnizca mekansal yerinden edilme degil; ayni zamanda itibarin ve yurttashik onurunun
asinmasina varan ¢ok katmanli bir kayip olarak somutlasir.

Sovyet baglaminda Ikinci Diinya Savasi, askeri miicadelenin otesinde, i¢ giivenlik ve niifus
politikalarinin yogunlagtirildigi bir dénemi imler (Polian, 2004). Stalin ydnetimi, savasin yarattigi
olaganiistii kosullar firsata ¢evirerek sinir bolgelerindeki cesitli topluluklar zorunlu goce-siirgiine tabi
tutmus; bu niifuslar1 Orta Asya ve Sibirya’daki iskén alanlarina dagitmistir. “Tahliye”, “kacakcilik” ve
“casusluk egilimi” gibi idari terimler, gercekte etnik homojenlestirme hedeflerini perdeleyen
mesrulastirici bir sézliik islevi gormiistiir (Slezkine, 1994). 14 Kasim 1944’te baslatilan Ahiska siirgiinii
bu politikanin tipik bir tezahiiriidiir: 220 kdyiin tek bir operasyon dizisinde bosaltilmasi, 91.095 kisinin
Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan’a sevki ve bosalan yerlere Ermeni ve Giircii niifusun
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yerlestirilmesi, Tirkiye sinirinda yeni bir demografik diizen kurma stratejisini agik bi¢imde yansitir
(Bugay, 1995; Bugay & Gonov, 1998).

Bu vakay1 ayirt eden diigiim noktasi, askeri sadakat ile kolektif cezalandirmanin es zamanliligidir.
Yaklasik 40.000 Ahiskali erkegin Kizil Ordu’da savagmis olmasi, 6nemli bir bolimiiniin cesaret
nisanlariyla onurlandirilmasi ve tahminen yarismin cephelerde hayatim kaybetmesi ya da kayip
sayillmasi, sadakatin devlet nezdinde beklenen korumay1 iiretmedigini; tersine ayni donemde ailelerin
stirgliniine zemin hazirlayan giivenlik¢i—jeopolitik bir okumanin belirleyici oldugunu gosterir. Savastan
donebilenlerin énemli bir kisminin eski yerlesim yerlerine girisi engellenmis; yurda ulasabilenler ise
cogu kez bosaltilmig kdyler ve dagilmis hanelerle karsilagsmistir. Bu nedenle pek ¢cogu, aile bireylerinin
izini siirmek tlizere Orta Asya Sovyet cumhuriyetlerinde zorlu bir arayisa yonelmistir (Zeyrek, 2006).
Siirglin sonrasinda NKVD kayitlarinda saptanan ikincil yonlendirmeler 1946-1947 yillarinda terhis
edilip kdylerine donen yaklasik 3.180 kisinin Giircistan’dan yeni yerlesim yerlerine sevki- kopusun bir
defalik idari islem degil, izleri y1llara yayilan bir toplumsal dagilma siireci oldugunu teyit eder (IRIRAH,
F.2; Bugay & Gonov, 1998).

Literatlirde Kirim Tatarlari, Kuzey Kafkasya halklar1 ve Volga Almanlart iizerine kapsamli bir aragtirma
birikimi bulunmakla birlikte (Williams, 2001), Ahiska Tiirklerinin savas donemi askeri deneyimi ile es
zamanli siirgiin arasindaki iliski gdrece smirli bigimde ele almmustir. Ozellikle sadakatin “giivence”
iretmek bir yana, sinir kusaginda etnik-jeopolitik hedefler ugruna nasil degersizlestirildigi yeterince
gorlinlir kilmmamustir. Bu c¢alisma, séz konusu boslugu kismen gidermeyi amacglayarak Ahiska
stirgliniinii kolektif cezalandirma ve etnik miithendislik literatiirlerinin kesigiminde “sadakat paradoksu”
kavramsallastirmasiyla konumlandirmaktadir.

Makalenin amaci iki katmandan olusur: (i) arsiv belgeleri (GKO kararlari, Beria raporlari,
NKVD/igisleri “6zel iskan” kaytlart), ikincil literatiir ve Hamza Giilelioglu drneginde birinci el sdzlii
tarih anlatilarini tiggenleyerek, 1944 siirgiiniiniin tasarimini, icrasini ve sonuglarini giivenlik sdyleminin
Otesinde aciklamak; (ii) bu tarihsel tecriibenin toplumsal hafizada yarattigi “cifte travma’yi-cephe
kayiplarini izleyen siirgiin travmasini- analitik bir dille goriiniir kilmak. Béylece Ahiska 6rnegi, savas
ve giivenlik soylemlerinin sinir bolgelerinde niifus tertibine terciime edildigi kurumsal mantig1 ve bunun
insani sonuglarini birlikte kavramaya imkan veren 6zgiin bir vaka olarak tartismaya agilmaktadir.

2. Kuramsal Cerceve

Stalin dénemi siirgiin politikalari, sosyal bilim literatiiriinde cogunlukla kolektif cezalandirma ve devlet
siddeti kavramlariyla agiklanir (Polian, 2004). Bu yaklagim, belirli etnik ya da toplumsal gruplarin
bireysel sucglardan bagimsiz bigimde, sirf kimlikleri nedeniyle topluca cezalandirildiklarini vurgular.
Kirim Tatarlari, Kuzey Kafkasya Halklar1 ve Volga Almanlar 6rneklerinde goriildiigi gibi (Williams,
2001), sadakat ya da bireysel kahramanliklar, devletin kolektif cezalandirma mekanizmalarin
durdurmamustir. Ahiska Tiirkleri vakasit bu g¢erceveyi daha da goriiniir kilar: Cephede savasarak
sadakatini kanitlayan bir topluluk dahi potansiyel tehdit olarak kodlanmis ve zorunlu goce tabi
tutulmustur (GARF, 1944).

Bu baglamda ¢aligmanin merkezinde “sadakat paradoksu” yer almaktadir. Paradoks, devletin giivenlik
sOylemleri ile topluluklarin pratikteki bagliliklar arasindaki uyumsuzlugu ifade eder. Ahiska Tirkleri,
Sovyet devletine askeri sadakat gostermis; ancak ayni devlet bu sadakati gormezden gelmis, hatta sadik
bireyleri dahi “tehdit” kategorisine yerlestirmistir (Beyer, 2010). Bu durum, rasyonel giivenlik
hesaplarindan ziyade ideolojik ve demografik kaygilarin belirleyiciligine isaret eder (Martin, 2001).

Sovyet siirgiin politikalarini agiklayan bir diger kuramsal eksen etnik miihendisliktir. Terry Martin’in
(2001) “affirmative action empire” yaklagiminda vurguladig: iizere, Sovyet yonetimi etnik gruplar
yalnmizca kiiltiirel 6zneler olarak degil, ayn1 zamanda devlet stratejisinin yeniden kurgulanacagi
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demografik degiskenler olarak ele almigtir. Ahiska Tiirklerinin Tiirkiye sinirindan uzaklastirilmasi ve
bosalan yerlere Ermeni ile Giircii niifusun yerlestirilmesi, bu miithendislik stratejisinin tipik bir 6rnegidir
(Bugay & Gonov, 1998). Dolayisiyla siirgiin, kisa vadeli bir askerl “tedbir’den ¢ok, uzun vadeli
demografik yeniden tertip girisimidir (Slezkine, 1994).

Ahiska Tiirkleri vakasi yalnizca bir zorunlu gog-siirgiin olayi degil, ayn1 zamanda kolektif travma iireten
bir tarihsel kirtlmadir. Savas sonrasi eve donen askerlerin bos kdylerle karsilasmalar bireysel diizeyde
“eve doniis travmasi”ni, topluluk diizeyinde ise “¢ifte travma”y1 (hem savas hem siirgiin) tetiklemistir
(Devrisheva, 2011). Bu olgu, diaspora calismalarinda su kuramsal tezi besler: Siirgiin, yalnizca
mekansal yerinden edilme degil; ayn1 zamanda kimligin ve aidiyetin parg¢alanmasi anlamina gelir
(Beyer, 2010).

Bu makale, zorunlu gé¢-siirgiin literatiiriine ii¢ diizeyde katki sunmay1 hedeflemektedir:

1. Devlet Stratejisi: Giivenlik sdylemleri ile etnik miithendislik arasindaki iligkiyi somutlagtirmak
(Martin, 2001; Polian, 2004).

2. Sadakat—Cezalandirma Celiskisi: Devletin sadik topluluklar dahi “tehdit” olarak kodlayabildigi
tarihsel bir 6rnegi ¢oziimlemek (GARF, 1944).

3. Toplumsal Bellek: Siirgiin deneyiminin bireysel travmalar ile kolektif kimlik arasinda nasil bir
stireklilik ve aktarim yarattigini tartigmak (Devrisheva, 2011).

3. Yontem

Calisma, betimleyici—yorumlayici bir tarihsel sosyoloji yaklagimiyla tasarlanmistir. Temel arastirma
sorusu, Kizil Ordu’da yiiksek diizeyde askeri sadakat gostermis Ahiska Tiirklerinin ailelerinin 1944’te
siirglin edilmesinin, Sovyet devletinin giivenlik séylemi ile etnik miihendislik stratejisi arasindaki
iligkiyi nasil goriiniir kildigidir. Bu baglamda, ¢ok kaynakli belge analizi, s6zlii tarih ve ikincil literatiir
birlikte kullanilmis; bulgular tiggenleme yoluyla dogrulanmigtir (Martin, 2001; Polian, 2004).

Birincil kaynaklar arasinda Devlet Savunma Komitesi (GKO) kararlari, Lavrentiy Beriya’nin Stalin’e
gonderdigi raporlar ve NKVD’nin siirgiin ile iskana iliskin kayitlar1 yer almaktadir. Bu belgeler,
slirgiiniin idari tasarimini ve giivenlik gerekgelerinin nasil formiile edildigini ortaya koymak iizere metin
tenkidi (dig/i¢ elestiri) ve baglamsal okuma ilkeleriyle incelenmistir (GARF, 1944; Siyan, 1949).
Belgelerde gecen “tahliye”, “kagakcilik” ve “casusluk™ gibi terimler, devletin mesrulagtirma
stratejilerini ¢oziimlemek amaciyla elestirel sdylem analizi ¢ergevesinde degerlendirilmistir (Slezkine,
1994).

Calismada sozlIi tarih anlatilar1 da merkezi bir yer tutar. Kizil Ordu’da savagmig Ahiskali asker Hamza
Gilelioglu’nun aile hikayesi, cephe deneyimi ile siirgiin travmasinin kesisimini goriiniir kilan bir 6rnek
olay olarak ele alinmistir (Devrisheva, 2011). Anlatilar, arsiv kayitlariyla karsilastirmali bigimde
okunmus; dogrulanabilir kisimlar tarihsel belgelerle ¢apraz kontrol edilmis ve liggenleme ile baglama
yerlestirilmistir (Beyer, 2010).

Bunlara ek olarak ikincil literatiir taramasi ile Ahiska Tiirkleri vakasi, Kirim Tatarlar1, Cegen-Inguslar
ve Volga Almanlar1 gibi diger siirgiin topluluklarla karsilastirmali bir ¢er¢cevede konumlandirilmistir.
Bu yaklagim, siirgiiniin, giivenlik gerekeelerinin 6tesinde demografik ve ideolojik boyutlarini agiga
¢ikarmaktadir (Williams, 2001; Martin, 2001). Yontemsel biitiinliik hem devlet belgeleri hem de
bireysel tanikliklar tizerinden “sadakat paradoksu”nun kavramsallastirilmasimi ve bulgularin gegerlik-
giivenirlik ilkeleri dogrultusunda temellendirilmesini miimkiin kilmistir.
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4. Literatiir Degerlendirmesi

Sovyet siirgiin politikalari literatiirii, 6zellikle II. Diinya Savasi yillarinda devletin giivenlik s6ylemleri
ile etnik mithendislik stratejilerinin i¢ ice gectigini vurgular. Terry Martin’in The Affirmative Action
Empire’t (2001), etnik gruplarin Sovyet kurumsal diizeni iginde nasil kategorize edilip yonetildigine
dair kavramsal bir ¢ergceve sunarken; Yuri Slezkine’in “The USSR as a Communal Apartment” makalesi
(1994), etnik farkliliklarin eg zamanl bigimde tesvik ve sinirlandirilmasina dayali paradoksal mimariyi
ortaya koyar. Pavel Polian’in Against Their Will (2004) calismasi ise zorunlu gd¢lerin tarihsel-cografi
yayilimimi ayrintili bicimde belgelendirerek kitlesel yer degistirmelerin 6lgegini gorliniir kilar. Bu
kuramsal tiglii, Ahiska Tiirklerinin 1944 siirgiiniinii anlamak i¢in saglam bir arka plan saglar (Martin,
2001; Slezkine, 1994; Polian, 2004).

Arsiv tabani bu tartigmayi somutlastirir. GARF’ta (Rusya Federasyonu Devlet Arsivi) yer alan dosyalar,
sevk ve iskanin idari tasarimini ve gerekcelendirme dilini aciga ¢ikarir (GARF, F.A-327, Op. 2, D.721,
s. 85). IRIRAH (Rus Tarihi Enstitiisii Arsivi) kayitlar;, savas sonrasinda dahi siiren ikincil
yonlendirmeler ve “6zel iskan” rejiminin siirekliligine isaret eder (IRIRAH, F.2, R.VI, Op.13, D.26, s.
5). RGASPI fondlari, karar alma siireglerinin parti-devlet diizeyindeki mantigini izlemeye imkan tanir
(RGASPI, F.644, Op.1, L.6, 151-153). TsAMO’daki (Savunma Bakanligi Merkez Arsivi) personel ve
cephe kayitlari, mobilizasyon ve kayiplar baglaminda askeri veriyi tamamlar (TsAMO, F.209, Op.1091,
D.4, s. 219; F.209, 0p.999, D.501, s. 365-367). Savas yillarindaki emirnameler ve diizenlemeler de
(Prikaz1 Narodnogo Komissara Oboront SSSR, 1941-1942, Voennaya literatura, F.4, Op.11, D.67,
L.91-93) giivenlik¢i terminolojinin kurumsal zeminini gosterir. NKVD’nin “Ozel Iskan Yerleri
Raporu” (Siyan, 1949) siirglin sonrasi yonetim rejimini; GARF ve parti fondlaryla birlikte
okundugunda ise sevk-idare zincirinin igleyisini ayrintilandirir.

Demografik ve askeri baglam literatiirii, zorunlu goclerin niifus yapisina ve savas kayiplarina etkisini
sayisal olarak kavrar: Ediev’in deportasyonlarin demografik sonuglara iligkin ¢aligmasi1 (2003),
Krivoseev ve meslektaglarinin Kizil Ordu kayiplarina dair istatistik derlemesi (1993) ve Meltyukhov’un
savagin erken evresine dair degerlendirmeleri (2000) bu ¢ergeveyi tamamlar. Stalin’in savas sOylemleri
(2002) ile resmi emir ve raporlar birlikte okundugunda, giivenlik gerek¢elendirmesinin siyasal-ideolojik
hedefleri nasil orttiigii daha berrak goriiniir (Stalin, 2002; Prikazi NKO, 1941-1942).

Ahiska Tiirkleri 6zelinde literatiir gorece siirli olmakla birlikte, temel bagvuru eserleri mevcuttur.
Bugay’in erken donemdeki calismalari (1994; 1995), sevk-idare belgelerini ve karar siireclerini
yayimlayarak 1944 operasyonunun idari mantigin1 goriinir kilar; Bugay & Gonov (1998) ise
Kafkasya’daki toplu sevklerin karayolu-demiryolu “eselon” mantigi ig¢inde nasil kurgulandigimi
karsilastirmali bir ufka tasir. Zeyrek (2006) Tiirkge literatiirde konuyu genis bir okur kitlesine tanitan
baslica katkilardan biridir. Beyer (2010), Orta Asya’daki Ahiskalilarin aidiyet, yurttaglik ve giindelik
stratejilerine odaklanarak siirgilin-sonrasi topluluk dinamiklerini inceler; ancak savas donemi askeri
sadakati ile es zamanl siirgiin arasindaki tarihsel baga yalnizca dolayli bigimde temas eder. Uravelli
(2009) resmi belgelerde siirgiiniin izini siirerken; Fuller (1986) ve Gurbanov (1990) dénemin basin ve
kamuoyu yansimalarin1 belgeleyerek uluslararasi1 ve bolgesel algimin izlerini kayda gegirir.
Karsilastirmali ufuk bakimindan Williams (2001) Kirim Tatarlar1 6rneginde diaspora olusum siireglerini
ayrintilandirir; Kuzey Katkasya topluluklarina dair Kotov (1994) ve deportasyonlarin bilesik
demografik etkilerine dair Ediev (2003) bulgulari, Ahiska vakasini kiyaslamali yerlestirme olanag:
saglar.

Bu ¢ok katmanli kaynak zemini, makalede kullanilacak tiggenlemeyi miimkiin kilar: parti-devlet ve
giivenlik biirokrasisinin metinleri (GARF; RGASPI; IRIRAH; Siyan, 1949), askeri-idari diizenlemeler
ve kayitlardan gelen nicel veri (TsAMO; Prikazi NKO, 1941-1942; Krivoseev vd., 1993) ile sozlii tarih
ve saha temelli ¢aligmalar (Devrisheva, 2011; Beyer, 2010) birlikte okundugunda, 1944 siirgiiniiniin
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yalnizca “glivenlik” saikiyle agiklanamayacak yeniden-tertip (reordering) boyutu belirginlesir. Bu
okuma, smir kusaginda etnik bilesimin yeniden kurgulanmasini hedefleyen daha uzun erimli bir
stratejiye isaret eder (Martin, 2001; Polian, 2004; Bugay & Gonov, 1998).

Siyasal diizlemdeki normatif yeniden degerlendirmeler de tarih yazimini destekler: Boris Yeltsin’in 24
Subat 1994’te Federal Meclis’te yaptig1 konusmada siirgiin politikalar1 i¢in resmi 6ziir beyani, bu
uygulamalarin Sovyet tarihindeki gayrimesru niteliginin devlet diliyle taninmasina 6rnektir (Yeltsin,
1994). Bu tiir metinler, yalnizca hukuki-siyasal hafizay1 degil, aym1 zamanda tarihsel yorumun etik
cercevesini de besler.

Sonug olarak mevcut literatiir, Ahiska siirgiiniinii cogunlukla Sovyet giivenlik politikalarinin bir uzantisi
olarak yorumlama egilimindedir. Buna karsilik, savasta aktif gorev almis Ahiskalilarin belgelenmis
sadakati ile es zamanl aile siirgiinleri arasindaki iligki -yani bu makalenin “sadakat paradoksu” olarak
adlandirdigi eksen- derinlemesine ve biitlinciil bigimde islenmis degildir. Bu ¢aligma, arsiv belgeleri,
askeri-idari veriler ve sozlii tarih anlatilarini bir araya getirerek séz konusu boslugu kapatmayi; 1944
Ahiska siirgiiniinii, giivenlik sdylemlerini asan demografik yeniden tertip ve ideolojik kodlama stirecleri
baglaminda yeniden konumlandirmay: amagclar (GARF, F.A-327, Op.2, D.721, s. 85; IRIRAH, F.2,
R.VI, Op.13, D.26, s. 5; RGASPI, F.644, Op.1, L.6, 151-153; TsAMO, F.209, Op.1091, D.4, s. 219;
F.209, 0p.999, D.501, s. 365-367; Siyan, 1949; Martin, 2001; Polian, 2004; Slezkine, 1994; Bugay,
1994; Bugay & Gonov, 1998; Beyer, 2010; Zeyrek, 2006; Williams, 2001).

5. Bulgular

Bulgular ii¢ eksen altinda sunulmaktadir. Cephede Sadakat boliimiinde, Ahiska’dan yiiksek seferberlik
ve madalya kayitlariyla dogrulanan askerl performansin kapsami ve niteligi gosterilerek “sadakat”in
ampirik zemini kurulmaktadir. Sadakatin Cezasi-1944 Siirgiinii boliimiinde, zamanlama-gerekce
uyumsuzlugu, operasyonun planli-idari mimarisi ve ikame iskdn uygulamalari iizerinden siirgiiniin
sinirin demografik yeniden tertibine hizmet eden bir tasarim oldugu ortaya konmaktadir. Eve
Doniissiizlik ve Cifte Travma bdliimiinde ise cepheden donenlerin bosaltilmis yerlesimlerle
karsilagmasi, 6zel iskan rejiminin hareketlilik/egitim/kimlik kisitlar1 ve “adres belirsizligi”nin bildirim
stireglerini felg edisi, mikro anlatilar esliginde kalici bir toplumsal yarilma olarak analiz edilmektedir.

5.1. Cephede Sadakat

1930’larin sonunda Kizil Ordu’da yiiriirliige konan askeri diizenlemeler, Rus olmayan (gayri-Rus)
niifusun askere alinma rejimini belirgin bi¢imde doniistiirdii. Bu doniisiimiin ilk halkasi, 1 Eylil 1939
tarihli zorunlu askerlik kanunu ile, milli bélgelerden? geng erkeklerin kismi alimlardan toplu seferberlige
gecisiydi. Savag oncesi ordunun nicel zafiyetini gidermeyi amaglayan bu hamle sonucunda Kizil Ordu
mevcudu, 1939’dan 22 Haziran 1941’e dek yaklasik iki katina ¢ikarak 4.826.907 personele ulasti
(Krivoseev, Andronikov & Burikov, 1993; Meltyukhov, 2000). Biiyiime, 11 Agustos 1941 tarihli GKO
karar1 (459/ss”) ile “Piyade ve Siivari Tiimenlerinin Olusturulmasi”na iliskin diizenlemeler (RGASPI,
F.644, Op.1, L.6, 151-153) ve 16 Mart 1942 tarihli 0052 sayili NKO emriyle (Prikaz1 Narodnogo
Komissara Oboron1 SSSR, 1941-1942, F.4, Op.11, D.67, L.91-93) ivme kazandi. Savasin dort yil
boyunca 29.574.000 kisi daha silah altina alinarak, deniz kuvvetleri ve kadrolu birlikler déhil toplam
34.476.700 kisilik bir kuvvet olusturuldu (Krivoseev, 1993).

2 Natsionalniye Region: kavrami, giiniimiiz Rusya’sinda ve Sovyetler Birligi dsneminde, milli azinliklar igin olusturulan
bolgesel-idari alanlari ifade etmek igin kullanilmaktadir. Bu azinliklar, niifus bakimindan birka¢ milyondan birkag bine
kadar degisen uluslari kapsamaktadir. Bu terim, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ni olusturan birlik cumhuriyetleri
(Rusya, Beyaz Rusya, Ukrayna, Estonya, Azerbaycan, Giircistan, Ermenistan, Kazakistan, Kirgizistan, Letonya,
Litvanya, Moldova, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan) ile bunlarm sinirlar etnik farkliliklar dikkate almarak
belirlenen 20 6zerk cumhuriyetini tanimlamak amactyla kullanilmaktadir.

3 SS/ Soversenno Sekretno: Resmi belgelerde “tamamen gizli” anlaminda kullanilan bir ibaredir.
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Ikinci kritik adim, 1938’de bolgesel-milli birliklerin tasfiye edilmesi ve yerlerine exterritorial® ilke
uyarinca, Ozerk cumhuriyetlerden alinan erlerin merkezi egitim birliklerinde toplanmasiydi. Bu
uygulama, Rusc¢a 6gretimini ve standart askeri talimi hizlandirirken, kisa siireli yerel egitimlerin yerine
yerlesim dis1 kisla disiplinini getirdi. Sonugta Kafkasya ve diger milli bolgelerden gelen asker adaylart,
daha uzun siire cumhuriyetleri diginda kalarak silah-sistem egitimleri aldi ve Rusga konusan askeri
kolektife daha hizli eklemlendi. Program, Vseobug® (genel askeri egitim) mekanizmalariyla da
desteklendi.

Savagin ilk giinlerinden itibaren Giiney Kafkasya seferberlik havzasi etkin bicimde devreye girdi.
Sadece 1941 yazinda egitim birliklerine -yedek ve ¢alisma birlikleri dahil- bolgeden 85.561 kisi alindi;
temmuz ortasina kadar tamamlanan alimlarla toplam 212.721 kisiye ulasildi. Bunlarin 16.939’u
komutan, 18.728’1 komutan yardimcis1 ve 175.876°s1 er olarak kayda gecti; 1941 Giiney Kafkasya
seferberlik plan1 %99 oraninda yerine getirildi (TsSAMO, F.209, Op.1091, D.4, 5.219). 1943 sonunda ise
1922-1925 dogumlular iizerinden bdlgede 1.290.000 kisilik yeni bir ¢agr1 dalgasi yiiriitiildii; bunun
538.025’1 Giircistan, 424.772’si Azerbaycan ve 205.861’1i Ermenistan kaynakliydir (TsAMO, F.209,
0p.999, D.501, 5.365-367). Bu yogun alimlar, bolge ekonomisinde ciddi is giicii daralmasi yaratti:
Ornegin yaklasik 40.000 askerin Kizil Ordu’ya génderildigi Ahiska’da zirai is giicii dramatik bicimde
azald1 (Gurbanov, 1990).

Giiney ve Kuzey Kafkasya kaynaklar birden ¢ok taraftan degerlendirildi: (i) bolge askeri bolgelerinin
bilesim ve birlik ikmali, (ii) insani ve maddi kaynaklar kullanilarak yeni tiimen teskili, (iii) diger ordu
birliklerine gonderilmek lizere alim ve temel egitim, (iv) Vseobug kapsaminda diizenli ordu i¢in siirekli
asker yetistirme, (v) yerel savunma i¢in yardimci birlikler olusturma. 22 Haziran 1941°de 1905-1918
dogumlular i¢in genel seferberlik ilan edildi; kisa siire sonra 1922 dogumlular da kapsam dahiline alindu.
Bununla birlikte Giiney Katkasya’da alimin ritmi ve kapsami, dénemin “milli siyaset”inin golgesinde
ek denetimler ve dil-egitim kosullar ile sekillendi; kayit fislerindeki “egitimli” notu her zaman fiili
yeterlilige tekabiil etmiyordu.

Ahiska bolgesinden yaklasik 40.000 erkegin farkli donemlerde silah altina alindi1 ve piyade, siivari,
muharebe destek ve ikmal birliklerine cesitli cephelerde (Kuzey Kafkasya, Glineybati, Ukrayna, Dogu
Cephesi) dagitildigi anlagilmaktadir (Beyer, 2010; Bugay, 1994). Milli aidiyet temelli giivenilirlik ve dil
denetimleri muharip saflara erigsimi kimi zaman geciktirse de bireysel ve kiiciik birlik performanslarinda
dikkat c¢ekici cesaret Ornekleri goriilmiis; ¢ok sayida Ahiskali asker nisan ve madalyalarla
onurlandirilmistir (Beyer, 2010; Bugay, 1995). Bununla birlikte etnik ve sosyal statiiye atfedilen kalici
giivensizlik, yiiksek performansa ragmen biirokratik gdzetimi ve yaptirimlart tetikleyebilecek bir yapisal
siiphe esigi olusturmustur (Martin, 2001; Slezkine, 1994; Stalin, 2002).

Cephedeki yiiksek kayiplar (Bugay, 1995) Ahiska toplumunun seferberlik yiikiinii nicel olarak goriiniir
kilarken, siirgiin siyaseti bu yiikil bellek diizeyinde daha da agirlagtirdi. 1944 sonrasinda, savasta
hayatin1 kaybedenler hakkinda diizenlenen 6lim tebliglerinin siirgiin nedeniyle ortaya ¢ikan adres
belirsizlikleri yliziinden ailelere ulasamamasi, bildirim mekanizmalarinin bizzat iskan rejimi tarafindan
islevsizlestirildigini gostermektedir (Siyan, 1949; Polian, 2004). Bu kesisim -cephede belgelenmis
sadakat ile es zamanl aile siirglinii- makalenin merkezi kavrami olan “sadakat bedeli/paradoksu”nun
askeri-idari diizlemdeki en somut tezahiiriidiir.

4 Extraterritoriality: Bolge disi. Bulundugu iilkenin yasalar1 diginda kalan bolge.
5 Vseobsceye Voyennoye Obugeniye (Genel Askeri Egitim): Sovyetler Birligi’nde uygulanan zorunlu askeri egitim
sistemidir.
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5.2. Sadakatin Cezasi — 1944 Siirgiinii

Aragtirma tespitleri, 1944 sonbaharinda icra edilen Ahiska siirgiiniiniin “acil askerl gereklilik”ten
ziyade, Tiirkiye simir kusaginda planl bir demografik yeniden tertip girisimi olarak kurgulandigim
gostermektedir. 31 Temmuz 1944 tarihli GKO 6279/ss karariyla hazirliklar1 baslatilan operasyon, 14-
26 Kasim 1944 arasinda sahaya yansimis; tek bir sevk-idare plani i¢inde 220 kdy bosaltilmig ve 91.095
kisi Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan’daki iskan bolgelerine gonderilmistir (GARF, 1944; Bugay
& Gonov, 1998; Polian, 2004). Dénemin Halk Icisleri Komiseri L. Beriya’nin 28 Kasim 1944 tarihli
gizli raporu, tahliyenin “diizenli ve olaysiz” tamamlandigim, simr gilivenliginin “azami takviye”
edildigini ve bosalan yerlere yaklasik 7.000 hanenin (Ermeni ve Giircli) yerlestirilmesinin
ongorildigini kayda gecirir. 2 Aralik 1944 tarihli yazisma ise operasyonda gorev alan personele
nisan/madalya tevcihini dnerir (GARF, 1944). NKVD Ozel Iskan Yerleri Baskanligi’nin 1949 tarihli
derlemesi, “Tiirk” kategorisini (Hemsin ve Kiirtleri de igerecek bicimde) 94.955 kisiyle teyit ederek hem
kapsama hem de iskan rejiminin siirekliligine isaret eder (Uravelli, 2009; Siyan, 1949).

Operasyonun mesrulagtirma dili, “kacake¢ilik”, “casusluk potansiyeli” ve “Tiirkiye istihbaratiyla bag”
gibi suc¢lamalar etrafinda Oriilmiistiir. Ancak Kursk sonrasinda stratejik inisiyatifin Kizil Ordu’ya
geemesi (1943) ve 1944 yazi itibariyla genis alanlarin geri alinmis olmasi, s6z konusu toplulugun hemen
tahliyesini zorunlu kilan operasyonel baskiyr zayiflatir. Zamanlama-kapsam uyumsuzlugu, siirgiiniin
etnik miihendislik mantigiyla okunmasini gii¢lendirir (Martin, 2001; Slezkine, 1994; Bugay, 1995;
Polian, 2004).

Siirgliniin demografik ve sosyo-ekonomik sonucglari karsilagtirmali literatiirde ayrintilandirilmastir.
Kuzey Kafkasya halklarinin yerinden edilmesi tizerine ilk sistematik degerlendirmeler Kotov’da (1994),
stirglinlerin bilesik demografik kayiplar1 ise Ediev’de (2003) yer alir. Calismalar, siirgiinlerin bazi
topluluklar1 yok olma tehdidi ile yiiz yiize getirdigini; idari-toprak sinir diizenlemeleriyle birlikte yeni
etnik gerilimlerin zeminini olugturdugunu ortaya koyar. Bolge ekonomisi diizeyinde hayvancilik, tarim
ve geleneksel zanaatlarin sekteye ugradigi, Giiney Kafkasya 6zelinde ise Ahiska Tiirklerinin siirgiiniiyle
yaklagik 220 koyilin bosalmasimin etno-ekonomik yapiyr kokten doniistiirdiigii tespit edilmektedir
(Kotov, 1994; Ediev, 2003; Bugay & Gonov, 1998). Toplamda, belgelenmis cephe sadakati ile es
zamanl aile siirglinii arasindaki bu kesisim, makalenin kavramsallastirdigi “sadakat paradoksu”nun en
goriiniir tezahiiriinii olusturur: Savasin yiikiinii tagiyan bir toplulugun baglilig1, sinir siyaseti ve ideolojik
hedefler karsisinda giivence iiretmemis; tam tersine, kolektif cezalandirmanin mesrulastirildigi bir
baglama evrilmistir (GARF, 1944; Siyan, 1949; Martin, 2001; Polian, 2004).

Neticede Ahiska vakasi, cephede kanitlanan sadakatin simir siyasetinin soguk hesabinda nasil
hiikiimsiizlestirildigini gosterir. 1944 siirglinii bir “giivenlik 6nlemi” degil, yurttashg askiya alan
demografik bir yeniden tertiptir; bedeli yalnizca haritada degil, hafizada ve onurda 6denmistir. Bu bedeli
teshis etmek, hem tarihsel adalet talebinin dilini kurmak hem de bugiiniin politika tasarimlarina elestirel
bir esik koymaktir.

5.3. Eve Doniissiizliik ve Cifte Travma

Bu béliim, cephede kanitlanan sadakatin savas sonrasinda “eve doniis” imkanini nasil fiilen askiya
aldigimi ve travmayi iki katmanda -cephe kayiplari ile eszamanli siirglin- nasil tirettigini inceler. “Eve
doniissiizlik” burada yalnizca bosaltilmis kdyler ve dagitilmis hanelerle sinirli bir mekansal kopus degil;
adres belirsizligi nedeniyle kesilen 6liim tebligleri (Zeyrek, 2006), 6zel iskan rejiminin hareketlilik,
egitim ve kimlik tizerindeki uzun siireli kisitlar1 (Siyan, 1949; Polian, 2004) ve aile iz-siiriisiinii yillara
yayan biirokratik engellerin toplamidir. Hamza Giilelioglu’nun hat boyunca uzanan arayisi gibi mikro
anlatilar (Devrisheva, 2011), yerel dayanigmanin anlik imkanlar1 ile devletin disiplin edici
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mekanizmalarinin es zamanliligini goriiniir kilar; boylece Ahiska 6rneginde “cifte travma”, bireysel
biyografilerde somutlagan, toplumsal bellekte kalic1 bir yaraya doniisiir.

Calisma sirasinda tespit edilenlerin en belirgin yonii, askeri sadakat ile kolektif cezalandirma arasindaki
acik celiskidir. Giiney Kafkasya savas boyunca yogun bir asker ikmal havzasi olmus; yalnizca Ahiska
Tiirklerinden yaklagik 40.000 erkek Kizil Ordu saflarina katilmis ve kayda deger bir kismi1 madalyalarla
onurlandirilmistir. Buna karsin, Alman isgalini yasamamis ve is birligi isnadi tagimayan bu toplulugun
aileleri siirgline tabi tutulmus; cepheden donen askerler bosaltilmig kdyler ve dagitilmis haneler ile
karsilasmistir. Savasta hayatin1 kaybedenlere iliskin 6liim tebliglerinin, Kasim 1944 sonrasinda ““adres
belirsizligi” nedeniyle kesintiye ugramasi, resmi bildirim mekanizmalarinin bizzat siirgiin politikasi
tarafindan islevsizlestirildigini gosterir (Zeyrek, 2006).

Mikro tarihsel diizeyde Hamza Giilelioglu’nun anlatis1 bu ¢eliskiyi somutlagtirir. 1922 dogumlu
Gilelioglu 1942°de askere alinir, alti yil cephede savasir ve 1948’de Ahiska’ya dondiigiinde 1ssiz
sokaklar ve bos evlerle karsilasir; ailesinin Orta Asya’ya siiriildiigiinii sonradan 6grenir. Onu, Tiflis’ten
Bakii’ye, Hazar’1 gecerek Krasnovodsk-Askabat-Tagkent-Almati hattina uzanan uzun bir iz siiriis
bekler; yolda yerel halkin “sapkayla yol paras1” toplayarak sagladigi enformel dayanisma, onur kirici
bir esikte tek dayanak olur (Devrisheva, 2011). Onun yasam Oykiisii, eve doniis travmasi ile siirgiin
travmasinin nasil i¢ i¢e gectigini ve toplumsal hafizada derin bir “cifte travma” biraktiginm
gostermektedir. Asagidaki birinci agiz taniklik, makro 6riintiiyli mikro diizeyde goriiniir kilar. Bu anlati,
Ali Ibragimov’un aktarimma dayanan ve babasit Hamza Giilelioglu’na (1922-2007) ait birinci agiz
tanikliktir:

“Babam Hamza Giilelioglu, 12 Ocak 1922°de Ahiska’nin Aspinza il¢esine bagh Kunsa koyiinde
dogdu. 1942 °de askere alindi; alti yil askerlik yapti. O siire boyunca ailesinden kimse ne yiiziinii
gorebildi ne de bir mektubunu okuyabildi. 1948 de askerlik bitince Giircistan’in yolunu tuttu. 15
Kasim 1944 te ailesinin siirgiin edildiginden haberi yoktu, kendisi stirgiinii yasamamisti. Askerden
doniince onu bombos evler ve 1ssiz sokaklar bekledi. Cephelerden siirgiine...

Ailesiyle ilgili haberi Aspinza’ya yakin askeri kontrol noktasinda Azerbaycanl bir binbasidan
ogrendi. Binbast ona siirgtinii anlatti ve ‘Tiflis e, oradan trenle Bakii’ye; feribotla Krasnovodsk’a,
sonra Askabat’a gideceksin. Aileni Orta Asya’da arayacaksin’ dedi. Tren istasyonlarinda
bekleyenlere basina gelenleri anlatinca yerli halk bir sapka gezdirip yol parasi toplad.
‘Kendilerinin de ekmek parasi yoktu ama bana yardim ettiler’ diye hep anlatirdl.

Askabad’dan Taskent’e ulastiginda evraklarini alip yerine bir belge verdiler: ‘Akrabalarini
buldugun yerde bunu voenkomat’a verirsin,; biz evraklarini yollariz’ dediler. Oradan Almati’ya
gecti; kimseyi bulamadi. Zira Ahiska Tiirkleri 1945 'ten itibaren NKVD 'nin siki kontrolii altinda
yasamak zorundaydi: on iki yil boyunca ayri diismiis akrabalarin bulusmasi, bir koyden digerine
gitmek, yiiksek tahsil gormek, Tiirk kimligini kamusal alanda tasimak yasakt.

Almati’da parasiz kaldi; iizerindeki kiyafetleri satip yola devam etti. Taldikorgan’a vardiginda
komendant tarafindan bir koye yerlestirildi; bir yil kolhozda ¢caligti. 1949°da eviendi; bir odali evieri
vardi-ortada bir soba, iki kasik, bir kazan... Bagka bir seyleri yokmus.

Bir giin kolhoz tarlasinda ¢alisirken geng¢ bir ¢ocuk (Sovyet zamaninda her sene eyliil-ekim
aylarinda lise ve iiniversite ogrencileri hasat toplamak i¢in yardim amagli kolhozlarda ¢alistirilirdy)
gormiis. Bakmus ki cocuk, Kunsa’dan bir komsusunun aynisi. Yanina gidip tanismis,; ‘Sen nerelisin,
annen baban kim?’ diye sormus. Cocugun verdigi cevaplar iizerine babam bir mektup yazmis,
¢ocugun eline vermis, mektubu mutlaka babasina vermesini rica etmis. Mektubu okuyan ¢ocugun
babasi, amcami bulup mektubu kendisine ulagstirmis. Amcam, 1949 yilinda komendanttan izin alip
babama gelmis. Babam ailesini bu sekilde bulmusg; yani tesadiifen...

Ailesine bu kadar yakinken, en ¢ok agladigi ve ozledigi annesini gérmek nasip olmamisti. Annesi
¢cok hasta, yatalakmis. Amcam o mektubu eline verdiginde, annem ‘Hamza’'m, yasiyormussun...’
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diyerek mektubu yiiregine bastirmis ve o giin hayata veda etmis. Sonra yerlesmeler, tasinmalar...
Babamin sekiz cocugu oldu, torunlar, torun ¢ocuklari...

28 Agustos 2007 yilinda babam rahmetli oldu; 85 yasindaydi. Ahiska 'yi ¢ok ozliiyordu. 2007 yilinda
Kafkasyaya gittim; babamin oturdugu evi buldum. Giircii komsusu Gogi vardi; onu bulup babamla
telefonda konusturmugtum. Gogi yanimda oturmus agliyordu; babam da telefonun obiir ucunda...
Babam gitmek ve oralart gérmeyi ¢ok istiyordu ama nasip olmadi, Allahu Tedld buyurmadi.”

(Devrisheva, 2011; bkz. Foto 1)

Bu anlati, hem mekéansal hat (Tiflis-Bakii-Krasnovodsk-Askabat-Taskent-Almati) hem de kurumsal
temaslar (voenkomat, komendant, kolhoz) iizerinden 1944 sonbaharinda isletilen tahliye/iskan
cografyasini bire bir dogrular (Bugay & Gonov, 1998). “Sapkayla yol paras1” ayrintisi, alt1 y1l cephede
savasmis -cogu kez madalyalarla onurlandirilmig- bir askerin, eve doniiste yol masrafini dahi
karsilayamayacak olgiide yoksun birakilmasini goriiniir kilar; bu, kolektif cezalandirmanin yalnizca
mekansal yerinden etme degil, ayn1 zamanda itibar ve haysiyet kaybi iireten bir toplumsal
yoksunlagtirma rejimine doniistiigiinii gosterir (Polian, 2004; Beyer, 2010; Devrisheva, 2011).

Siirglin sonrasinda uygulanan 06zel iskdn rejimi, 12 yila varan bir siire boyunca hareketliligi,
yliksekdgrenimi ve etnik kimligin kamusal ifadesini sistematik bi¢gimde sinirladi (Siyan, 1949; Polian,
2004). 1946-1947 yillarinda yaklasik 3.180 kiginin kendi imkanlariyla yeni yerlesim yerlerine
yonlendirilmis olmasi, parcalanmis ailelerin iz siirme girisimlerinin idari kayitlar1 yarip gectigini ve
stirgliniin bir defalik bir “tasfiye” degil, siiregen bir toplumsal dagilma iirettigini gosterir (Siyan, 1949).

Son olarak, donemin hukuk disi niteligine iligkin gecikmis resmi farkindalik da bu bulgularla
uyumludur: Boris Yeltsin’in 24 Subat 1994°te Federal Meclis’te siirgiin politikalar1 i¢in 6ziir beyant,
kolektif cezalandirma pratiklerinin Sovyet/Rus siyasal hafizasinda “utang verici” olarak kodlandigini
teyit eder (Yeltsin, 1994). Biitiin bu veriler bir arada degerlendirildiginde, Ahiska Tiirkleri siirgiini,
sadakat paradoksunu 6rnekleyen tipik bir vaka olarak belirginlesir; “glivenlik” sdylemi, sinir kusaginda
etnik bilesimi doniistirmeye doniik bir devlet stratejisini Ortiileyen baskin bir mesrulastirma
mekanizmasi olarak goriiniir hale gelir (Martin, 2001; Polian, 2004; Slezkine, 1994).

5. Degerlendirme ve Oneriler

Bu calisma, Ahiska siirgiliniinii “acil askeri giivenlik” gerek¢esinden ziyade, Tiirkiye sinir kusaginin
demografik yeniden tertibi olarak konumlandirir. Zamanlama kritik ipucudur: Kursk sonrasinda
inisiyatifin Kizil Ordu’ya gegmesi ve 1944 yazindan itibaren genis alanlarin Sovyet denetimine girmesi,
sinir hattindaki topluluklarin derhal tahliyesini zorunlu kilan bir operasyonel baskiy1 zayiflatir. Bu
baglamda arsiv dilinde 6ne ¢ikan “tahliye”, “kacake¢ilik” ve “casusluk potansiyeli” gibi kategoriler,
mesrulagtirict soylem olarak calisarak, asil hedefi-sinirin etnik bilesimini kalici bigimde dontistiirmeyi
ortiiler (Martin, 2001; Slezkine, 1994; GARF, 1944; Polian, 2004; Bugay & Gonov, 1998).

Analitik acidan belirleyici kavram “sadakat paradoksu”dur. Yiiksek seferberlik ve cephe performansi,
siir siyaseti baglaminda giivenceye doniistiiriilememis, tersine “tehdit kodlamasi”nin hammaddesine
¢evrilmistir. Smir kusagi bir stiphe tiretim rejimi gibi ¢aligmis; sadakat, doniistiiriilebilir siyasal sermaye
olmaktan ¢ikip toplu cezalandirmayi tetikleyen bir risk gdstergesine dontigmiistiir. Bu, Sovyet siirglin
rejiminin yapisal mantigiyla -sugun bireyde degil, etno-topluluk kimliginde varsayilmasi ve yaptirimin
buna gdre toplu uygulanmasiyla- ortiistir (Polian, 2004; Martin, 2001).

Mikro anlatilar bu mantigin insani bedelini goriiniir kilar. Hamza Giilelioglu’nun iz siiriisii, “sapkayla
yol paras1” sahnesi ve 6liim tebliglerinin “adres belirsizligi” nedeniyle kesintiye ugramasi, yaptirimin
yalnmzca yerinden etme degil, ayn1 zamanda yurttaglik onuru ve haklara erisim iizerindeki asindirici
etkisini agia cikarir. Ozel iskan rejiminin yillara yayilan hareketlilik, egitim ve kimlik kisitlari,
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parcalanmis aile aglarini kalici bir sosyal dagilma bi¢imine terciime eder (Siyan, 1949; Beyer, 2010;
Zeyrek, 20006).

Kargilagtirmali diizlemde, Ahiska vakast Kirim Tatarlari, Kuzey Kafkasya halklar1 ve Volga
Almanlartyla idari-lojistik mimari ve mesrulastirma sozIligii bakimindan benzerlikler tasir; ancak
Alman iggali yasamamig bir sahada, Tiirkiye sinir1 gerekgesiyle hedef alinmasi onu farklilagtirir. Bu
Ozginliik, siirgiinii yalnizca bir giivenlik tepkisi olmaktan c¢ikarip, sinirin siyasal cografya olarak
yeniden tasarlanmasina doniik bir jeopolitik-demografik projenin parcasi héline getirir (Williams, 2001;
Martin, 2001; Slezkine, 1994; Polian, 2004).

Normatif boyutta, 1994’teki resmi 6ziir, siirgiin siyasetinin mesruiyet disi niteliginin devlet diliyle de
tanindigin1 gosterse de bu kabul arsivsel agiklik, hukuki statii ve geri doniis/yerlesim politikalariyla
desteklenmedik¢e sembolik diizeyde kalir (Yeltsin, 1994). Bu nedenle Ahiska 6rnegi, ge¢c donem hafiza
siyasetinin somut onarim arag¢lar1 olmaksizin sinirli etkisini de goriiniir kilar.

Yontemsel olarak bu calisma ii¢ katki 6ne siirer: (i) sadakat paradoksu, giivenlik sdylemi ile demografik
mithendislik hedefleri arasindaki gerilimi agiklayan islevsel bir mercek sunar; (ii) arsiv-sozlii tarih-
ikincil literatiir iggenlemesi, resmi metinlerin sessiz biraktigi insani bedelleri analize dahil ederek
yorum hatasini azaltir; (iii) karsilastirmali yerlestirme, Ahiska siirgiiniinii Sovyet zorunlu gog-siirgiin
rejimi iginde konumlandirir ve savas donemi askeri sadakat ile es zamanli silirgiin arasindaki bosluga
ampirik dayanakli bir yanit tiretir (GARF, 1944; Devrisheva, 2011; Williams, 2001; Polian, 2004).

Son tahlilde, Ahiska siirglinii, devlet-toplum iliskisinde sadakatin giivenceyi garanti etmedigini; sinir
bolgelerinde “giivenlik”in ¢ogu zaman niifusun yeniden tertibi i¢in seferber edilen bir sdylem oldugunu
gosterir. Makro diizeyde demografik yeniden yapilanma ile mikro diizeyde onur kirict giindelik
deneyimlerin ayni hikdayede birlesmesi, vakay1 salt tarihsel bir trajedi degil, ayn1 zamanda otoriter
rasyonalitenin sinirlar iizerine 6gretici bir 6rnek haline getirir. Gelecek arastirmalarin, sevk listeleri-
eselon/vagon listeleri (tren sevk listeleri) -iskan c¢izelgeleri- kolhoz kayitlarini birlestiren
standartlastirilmig agik veri havuzu/kiilliyati, Cografi Bilgi Sistemi (CBS/GIS) tabanli zamansal-
mekansal rekonstriiksiyon ve Kizil Ordu personel dosyalarina dayali kolektif biyografi (prosopografik)
analizlerle ilerlemesi hem yeniden firetilebilirligi artiracak hem de toplumsal bellek calismalarim
derinlestirecektir.

6. Sonuc¢

Arsiv belgelerinin ¢izdigi idari-lojistik Oriintiiler ile sozIii tarih anlatilarinin agtig1 insani kadraj birlikte
okundugunda, 1944 sonbaharinda uygulanan Ahiska siirgiiniiniin “acil askeri giivenlik”’ten ¢ok, Tiirkiye
sinir kusagini kalici bi¢imde demografik olarak yeniden tertip etmeyi hedefleyen bir devlet tasarrufu
oldugu berraklagsmaktadir. Zamanlama (Kursk sonrasi Sovyet Ustiinliigli ve 1944 yazindaki stratejik
toparlanma), kapsam (ylizlerce yerlesimin tek bir operasyon zinciriyle bosaltilmasi) ve bunu izleyen
0zel iskan rejiminin siirekliligi, “giivenlik” sdyleminin esasinda bir mesrulastirma perdesi olarak
isledigini gosterir. Bu gergevede makalenin kavramsal odagi olan sadakat paradoksu, Ahiska 6rneginde
acgiklayict bir mercek sunmaktadir: Cephede belgelenmis askeri sadakat, sinir siyasetinin soguk
hesabinda giivenceye doniismenmis, tersine toplulugun kolektif cezalandirma rejimine dahil edilmesini
kolaylastiran bir risk isaretine ¢evrilmistir. Mikro diizeyde Hamza Giilelioglu anlatisinda somutlagan
“sapkayla yol paras1” sahnesi, yerinden edilmenin yalnizca mekénsal bir kopus olmadigini; yurttaslik
onuru, haklara erisim ve bildirim mekanizmalar1 (6r. oliim tebligleri) {lizerinde kalici aginmalar
yarattigini gosterir.

Karsilagtirmal1 literatlir Ahiska vakasmi Sovyet zorunlu gdg-siirgiin rejiminin bilinen kaliplari icine
yerlestirirken, Alman iggali yasamamig bir sahada, Tiirkiye siir1 gerekgesiyle yiiriitiilen toplu tahliye
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ve ikame iskan siyasetiyle onu ozgiinlestirir. Boylelikle vaka, sinirin siyasal cografya olarak yeniden
tasariminda “glivenlik”in nasil niifus miihendisligine terciime edildigini agiklar.

Normatif diizlemde, 1994’teki resmi 6ziir, kolektif cezalandirmanin mesruiyet disi niteliginin devlet
diliyle de tanindigin1 imler; fakat hakikat-adalet-onarim bagliklarinin somutlagmasi, arsiv erigiminin
genisletilmesi, statii/yerlesim sorunlariin ¢oziimii ve kiiltiirel bellek politikalarinin kurumsal olarak
giiclendirilmesini gerektirir. Aksi halde, sembolik kabul, tarihsel yiikii hafifletmekte sinirli kalir.

Son olarak, gelecege doniik arastirma giindemi agiktir: sevk listeleri, eselon/vagon listeleri (tren sevk
listeleri), iskéan cizelgeleri ve kolhoz kayitlarini birlestiren standartlastirilmis acik veri derlemi; CBS
(GIS) tabanli zamansal-mekansal yeniden kurgu; Kizil Ordu personel dosyalarina dayali kolektif
biyografi ¢aligmalari hem yeniden {iretilebilirligi artiracak hem de toplumsal bellek arastirmalarin
derinlestirecektir. Bu koprii, Ahiska konusunu ve trajedisini yalnizca ge¢misin bir hadisesi olmaktan
¢ikarip bugiin ve yarin i¢in etik ve siyasal bir uyariya doniistiiriir: sinir bolgelerinde “giivenlik”, ¢ogu
kez niifusun yeniden tertibi i¢in seferber edilen bir sdylemdir ve sadakatin bedeli tarihte kaldig1 kadar
giincel politika tasariminda da hatirlanmalidir.

Extended Abstract
Aim

This study reinterprets the deportation of the Ahiska Turks carried out between 14-26 November 1944
as a state practice of demographic reordering of the Turkish border belt in the immediate aftermath of
the Soviet shift to military superiority following the Battle of Kursk. Pursuant to the decision of 31 July
1944, preparations culminated in the evacuation of 220 villages, the transfer of 91,095 persons to
settlement zones in Kazakhstan, Kyrgyzstan, and Uzbekistan, and the planned placement of
approximately 7,000 households in the vacated localities. In the same period, about 40,000 men from
the Ahiska community were serving in the Red Army—a simultaneity that sharpens the contradiction
between the rhetoric of “security” and the practice of mass deportation. The study treats the “security”
rationale as a legitimating veil and analyzes the deportation as the purposeful implementation of a long-
term demographic-engineering strategy aimed at reconfiguring the ethnic fabric of the borderland.

Conceptual Positioning

Situated at the intersection of research on collective punishment and ethnic/demographic engineering,
this article advances the fidelity paradox as an analytical device. According to this concept, battlefield-
proven military allegiance, when confronted with state projects of demographic ordering and ideological
uniformity in the border zone, may fail to provide protection; instead, it can be politically devalued or
even recoded as a risk signal. In this sense, the border functions as a regime of suspicion:
(i) security authorities interpret fidelity not as convertible political capital but as evidence of potential
vulnerability or geopolitical porosity;

(i1) threat attribution is made not at the level of the individual actor but through the lens of ethno-
communal identity; and

(iii) this interpretive shift is translated into collective sanction through administrative—military
instruments such as evacuation, special settlement, and mobility restrictions.

The result is the displacement of populations, the reconstruction of border demography, and the
narrowing of the boundaries of public belonging. In the Ahiska case, frontline performance does not
generate protection; rather, it reinforces administrative suspicion, thereby enabling collective punitive
measures.

Sadakatin Bedeli: Kizil Ordu’da Ahiska Tiirkleri ve 1944 Siirgiinii



Uluslararas1 Ahiska Arastirmalari Dergisi 2025; 5(2): 79-95 I
International Journal of Ahiska Studies '
Me:xaynapoauslii ’Kypnan UcciegoBanuii Axbicka

Design and Sources

Framed within descriptive—interpretive historical sociology, the study employs a multi-source research
design that integrates document analysis, oral history, and secondary scholarship, with findings
triangulated for corroboration. Primary materials include decisions of the State Defense Committee
(GKO), Beria’s reports to Stalin, and NKVD documentation on deportation and special settlement.
These texts are examined through textual criticism, contextual reading, and discourse analysis to unpack
the legitimating administrative lexicon (e.g., “evacuation,” “smuggling,” “espionage propensity”).

99 ¢¢

The six-year Red Army service and postwar return of Hamza Gilelioglu are treated as a case study that
aligns micro-level experience with macro-level archival patterns; testimonial elements are cross-
checked against archival records. A targeted review of secondary literature situates the Ahiska case
comparatively alongside the Crimean Tatars, Chechens—Ingush, and Volga Germans.

Findings
Timing—Rationale Misfit

Despite the post-1943 transfer of initiative to the Red Army and the reconsolidation of Soviet control
by mid-1944, the deportation still proceeded. This timing weakens claims of “‘urgent military necessity”
and instead reveals a project aimed at creating a durable border demography.

Scale and Replacement Settlement

The clearing of hundreds of settlements within a single operational sequence and the transfer of tens of
thousands of people indicate the existence of a planned administrative architecture. The installation of
new households in vacated areas further signals a deliberate reconstruction of the border’s ethnic
composition.

Fidelity—Punishment Contradiction

Despite extensive frontline service by Ahiska men, their families were deported. Within the border
regime of suspicion, demonstrated fidelity was transformed from potential political capital into a
liability, resulting in collective sanctions imposed on the basis of ethno-communal identity.

Special-Settlement Regime and Social Effects

Long-term constraints on mobility, education, and public expression of identity—often extending up to
twelve years—combined with the breakdown of notification mechanisms (for example, death notices)
due to address instability, and the redirection of thousands to new localities in 1946—1947, together
document a prolonged social disintegration that extended well beyond the initial removal.

Micro Testimony and Double Trauma

Postwar returns to deserted villages and the humiliating need to “pass the hat” to finance a homeward
journey reflect a double trauma—war and deportation. These experiences show that displacement
entailed not only spatial rupture but also lasting erosions of dignity, citizenship, and access to basic
rights.

Comparative Distinctiveness

While sharing administrative—logistical templates and legitimating lexicons with other wartime
deportations, the Ahiska case is distinctive for targeting a non-occupied borderland solely on the grounds
of proximity to Turkey. As such, it constituted part of a geopolitical and demographic redesign of the
border’s political geography rather than a reactive security measure.
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Contribution and Significance

By reframing the episode through the fidelity paradox, the study brings macro-level demographic
engineering into the same analytical plane as micro-level everyday humiliations. It clarifies how
“security” in the borderland was translated into population engineering while foregrounding the human
costs absent from official records. Normatively, the 1994 official apology acknowledges illegitimacy
but remains largely symbolic in the absence of expanded archival transparency, legal status and return-
settlement remedies, and institutional memory policies.

Recommendations for Future Research

Future research should integrate transport rosters (sevk and echelon/wagon lists), settlement schedules,
and kolkhoz records into a standardized open-data repository; employ GIS-based spatio-temporal
reconstruction; and conduct prosopographic (collective-biography) analyses using Red Army personnel
files. Such steps will enhance reproducibility and deepen studies of collective memory.
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Kaynak: Ali Ibragimov’un aile albiimiinden.

[Yer: Almat ilgesi, Abay koyii, Kazakistan. Ahiskali Hamza Giilelioglu (1922-2007) oglu Ali ile].
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Bu calisma i¢in etik kurul belgesi gerekmemektedir.
Ethics committee approval is not required for this study.

Jist TaHHOTO MCCIIeIOBaHUS HE TPeOYyeTCs pa3pelIeHUue 3THIECKOr0 KOMHUTETA.

Yayin Etigi Beyani/ Publication Ethics Statement / 3asiBjieHue 0 ny0JIMKAIIMOHHOM ITHKE

Bu makalenin planlanmasindan, uygulanmasina, verilerin toplanmasindan verilerin analizine kadar olan
tiim siirecte “Yiiksekogretim Kurumlarr Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci bdliimii olan “Bilimsel Arastirma ve
Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” baslig1 altinda belirtilen eylemlerden hicbiri gerceklestirilmemistir. Bu
arastirmanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler iizerinde
herhangi bir tahrifat yapilmamigtir. Bu c¢alisma herhangi baska bir akademik yaym ortamina
degerlendirme i¢in gonderilmemistir.

All the rules specified in the “Higher Education Institutions Scientific Research and Publication Ethics
Directive” have been complied with in the whole process from the planning of this article to its
implementation, from data collection to data analysis. None of the actions specified under the title of
“Actions Contrary to Scientific Research and Publication Ethics”, which is the second part of the
directive, were not carried out. During the writing process of this research, scientific, ethical and citation
rules were followed; No falsification was made on the collected data. This work has not been submitted
for evaluation to any other academic publication medium.

Bce npaBuia, ykazanHble B «/IupeKTHBe 1O 3THKE HAYYHBIX WCCICJOBAHAN U IMMyOTUKAIUI B BBICIIIAX
y‘-IC6HI)IX 3aBCACHUAX), co6mo;1any101) Ha TMPOTAKECHUH BCEro Iponeccca — OT INIAaHUPOBAHUA U
peayin3anyy JaHHOW CTaThH JI0 cOOpa M aHaJiM3a NaHHbIX. HU 0J1HO M3 NeHCTBUM, IEPEUUCIICHHBIX BO
BTOpOM pazfene JlupekTtuBel «JleMcTBHsA, NPOTHBOpEYAINE 3THUKE HAYUYHBIX MCCIENOBaHUN H
nyOJIMKaIuii», He ObLJIO coBepllieHo. B mpoliecce MOATOTOBKH JAHHOTO UCCIIECIOBAHUS COOIIOIAINCH
Hay4YHbIE M 3THYECKHE HOPMBI, a TAaKKe NpaBWiia LUTHPOBAHMS; JaHHbIE HE (aabcrUIUpPOBaHBI.
JlaHHOE HccnenoBaHue HE HAPABISUIOCh ISl OLIEHKH B JPYTHe aKaJeMUUECKUE U3/1aHus.
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